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Angaende remiss Dnr 511-5924-2017 om bildande av naturreservat i Skanska
K attegatt i Hoganas och Bastads kommuner

Havs- och Kustfiskarnas PO (HK PO) 6nskar 1amna féljande synpunkter pa rubricerad
remiss.

HKPO har i det tidiga samradet kring reservatshil dningsplanerna framfort synpunkter,
vilka finns presenterade i den har remissen och vilkavi fortsatt star fast vid. Men vi
vill &er lyftafram den fiskereglering for omradet som finns efter en Gverenskommelse
mellan Sverige och Danmark. Vi anser att det som framst maste ske ar att avtalet fran
2009 forst omforhandlas. Idag lever Kattegatt och yrkesfisket med alltfor manga
ouppklarade tvistefragor med Danmark. Noteras bor att remissforslaget inte ens
stannar vid naturreservatet utan dessutom vill ”’Verka for buffertzoner™.

SLU framfoér en liknande uppfattning att ’for fortsatt konstruktivt arbete med
foreslagna atgarder kravs samarbete med Danmark och EU.”

| bemétandet till HK PO hanvisar Lansstyrelsen Skane till SLU Aquas undersokning
av bottentral ningens effekter pa mjukbottenfaunan i Kattegatt. HKPO har i andra
sammanhang framfort fiskets invandningar paen del pastdenden om bottentra ningens
effekter som fisket genom iakttagel ser och erfarenhet kan beméta. For att inte
rapporten ska sta helt oemotsagd och &r central i Ls argumentering tar vi darfor upp
nagraav dessai bilaga 1.

Vi kan se att remissen i en hog grad underskattar andra paverkansfaktorer an sjiava
fisket, sdsom syrebrist och klimatpaverkan. Bada foreteel ser som yrkesfisket redan
mérker av och som de senaste decenniernai en allt accel ererande takt andrar pa
forutséttningarna for livet i havet. Utdver dessafinns det givetvis andrafaktorer som
ocksa paverkar. Foljden blir att arter minskar eller forsvinner helt fran stora omraden.
Invasiva frammande arter kan istéllet komma att etablerasig i framtiden. Dessa
pagaende miljoforandringar kan fatill foljd att fisket kan komma att slas ut nar
aternativa omréden saknas att bedrivafiskei. | synnerhet i kombination med en
altmer bristande flexibilitet vad géller fiskemdjligheter av olika arter.

Betréffande syrebristen har vi stéd av SLU som skriver: ”’SLU vill tillagga att &ven
syrebrist kopplat till Gvergddningsproblem periodvis haft en mycket stor paverkan pa
bottenfaunan i omradet. Detta, liksom att det finns en global paverkan fran
havsforsurning bor framga av Lansstyrelsens handlingar, aven om de inte kan
regleras lokalt av forvaltningen.”



L ansstyrel sens remiss foreslar dock en dkad 6vervakning av hydrografin, sarskilt
syrehalt, temperatur och salthalt, vilket & bra. Ambitionen “installera en eller flera
sonder”” verkar vara nagot for |ag.

Risken for klimatforandringar avhandlas helt kort: ’Klimatférandringar kan leda till
andrade forhallanden vad géller temperatur eller salthalt. Detta kan paverka
forutsattningarna for olika arter och ge férandringar i djursamhéllet som paverkar
hela naringskedjan.”

Under rubriken skotsel beskrivs: ’Frammande arter eller populationer bor sarskilt
Overvakas och om majligt bor atgarder vidtas om naturligt forekommande arter och
populationer riskerar paverkas negativt.”

Effekternaav klimatférandring skulle behtvt analyserats béttre i forslaget. Nu ges det

en bild av att reservatet i viss man kan aterskapa sddant som forlorats sedan lange och

bevara alt annat som nu anses som ’naturligt”. Den hér installningen ar alltfor statisk
och darfor inte andamalsenlig da den i mycket sténger for en flexibel forvaltning med

en inbyggd anpassningsformaga.

Jakt ska forbjudas enligt forslaget (56fagel). Inget namns om eventuellt framtida
behov for jakt pa sél. Ett bevarandemd beskriver: ’Knubb- och grasal ska finnasi
omradet under hela aret. Populationerna ska vara livskraftiga och ha ett gynnsamt
tillstand.” Vidare angesi remissen som prioriterade djurgrupper; sél, tumlare och
torsk.

Att totalforbjuda jakt anser vi & en dalig forvaltning. SLU har precis startat upp en
undersokning i sodra K attegatt for att utréna vad knubbsélens diet bestar av. Det finns
en misstanke om att salen & ett hot mot torskbestandets utveckling i Kattegatt. Detta
ar i safal mycket alvarligt eftersom reservatet ar ett viktigt lekomréde for torsken.

Aterigen, det sista yrkesfisket i Kattegatt nu vill uppleva & att naturreservatet infors i
full strid med Danmark, ett grannland som det svenska fisket delar sd mycket av
fiskevatten med. Samtliga omraden av de som infordes 2009, efter en sa kallad
"gentleman’s agreement” mellan Sverige och Danmark, behover forst fasin
gemensamma l6sning. Den daliga stamning som nu réder leder baratill en férsamrad
fisk- och miljoforvaltning totalt for Kattegatt och &r till stor skada for det svenska
yrkesfisket.

Att danska myndigheter, det danska och det svenska fisket, ofta hamnar pa samma
sidai dessatvistemd gentemot svenska myndigheter, & i langden inte bra. Vi vet ju
att i fleraandra fragor, sasom selektivt och skonsamt fiske, har det svenska fisket en
sarstalIning och skulle med andra forutsattningar i samarbete med vara myndigheter
kunnabidratill en béttre forvaltning av vart gemensamma K attegatt. Om detta borde
diskussionen handla. HKPO vill garna se att Lansstyrelsen Skanei det fortsatta arbetet
medverkar till att forsoka losa upp dessa knutar.
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Bilagal. Négrareflektioner kring bottentralningens effekter

Forskningen om havsmiljon och yrkesfiskets paverkan lider tyvarr manga ganger av
en form av tunnelseende. Inte for att just forskare ar forsedda med skygglappar, utan
for att de ofta utfor en bestéllning eller ett forskningsprojekt som &r strikt avgrénsat.
Resultaten av undersokningen riskerar da att framsta som mer signifikanta én om de
séttsin ett storre sammanhang déar naturlig paverkan och andrakallor ocksavagsin.
Samma svaga, ofullstéandiga data kan da dyka upp i flera sammanhang for att motivera
miljoatgarder riktade mot fisket. Frikostiga hanvisningar i rapporternatill utlandska
undersokningar behover ifragaséttas. Vad har de for betydel se for att beskriva det
svenska fiskets effekter pamiljon i just vara vatten, nér vi vet att fiskets bedrivande,
redskap och andra forhallanden kan skilja sig markant & fran utlandska fisken.

| utvarderingen om bottentral ningens effekter som SLU utférde pa uppdrag av HaV ar
2018, framstar resuspension efter tralning som betydande och kan vara ett hot mot
kénsliga arters dverlevnad. Resuspensionen behandlas aven i Lansstyrel sernas rapport
(2016-36). | en av undersokningarna fran 2012, som ingar i underlaget for Koster-
Vaderofjorden, star det dock uttryckligen “resuspensionen ar langt mycket storre vid
stark vind &n vid tralning”.

Samt:

Vi ser tecken pa att naturliga processer ar av stor betydelse. Det galler framfor allt
ett mycket tydligt samband mellan turbiditet och tryck i den kontinuerliga métningen,
och att under perioder av vind i kulingstyrka den 9 och sérskilt den 17 oktober okar
turbiditeten kraftigt” vidare " Tisdag 9 och onsdag 17 bedrevs dock ingen tralning i
Kosterfjorden troligen p.g.a. kuling. Dessa dagar togs ocksa bort i jamférelsen”

| rapporten (2016-36) star det mer kortfattat *’Undersokningarna visar att en ckad
turbiditet & kopplad till perioder med stark vind.”

| diskussionen medges att "Majoriteten av effektstudier pa organismer ar genomforda
under kortare experimentella forhallande och pa ett fatal arter. Det finns alltsd endast
mycket begransad méngd information for att kunna dra slutsatser om huruvida
varaktig suspension, eller hur konstant Okade halter av suspenderat material i
bottenvattnet paverkar olika typer av organismer eller livsstadier.”

Den hér viktigainformationen for att rétt kunna vardera resultaten, &r trots det bara en
liten del i rapporten.

Undersokningarna &r dltsdinte tillfyllest for att dra korrekta slutsatser, inte ens enligt
rapportforfattarna salva. Pa sétt och vis forstaeligt, uppdraget var ju att redovisa
effekten fran gavatraningen. Men faktum kvarstar, for att dra slutsatser &r det anda
ett bristfaligt underlag. Men, resultaten lever anda vidare och har nyttjats negativt
mot fisket i flera sammanhang.

Ett exempel paverklig iakttagelse: Var och en som befinner sig pa havet eller vid
kusten efter en kuling kan konstatera att vattnet & grumligt, att det flyter omkring
véaxtdelar, och kan gora sa under fleradagar. T o m stenar med bevaxning kan foras
iland. Ingen bottentralare kan astadkomma en sadan effekt i havet.

En annan notering: SLU skriver 2018 i utvarderingen om bottentralningens effekter att
nagrafa arter kan gynnas av tralningen. Det &r naturligtvis gladjande |&sa att det anda
kan finnas nagot positivt med fisket. Eller?



De helt dominerande arterna pa Kattegatts mjukbottnar ar tva arter gravande
ormstjarnor av slaktet Amphiura (Fig. 5). Dessa visade sig vara toleranta for
bottentralningen och den ena arten A. chiajei gynnades utefter tralningsgradienten
vilket tolkades som en effekt av minskad predation av bottend)ur sitande predatorer
som havskr&fta och plattfiskar vilka antas minska med 6kande tralningsintensitet.
Ormstjarnorna visade ocksa pa en minskning 6ver tid efter stangningen i det helt
fiskefria omradet i Kattegatt vilket pa motsvarande sétt tolkas som att predationen
okar nar havskrafta och fisk far skydd fran bottentralningen och 6kar i omradet.”

Vi har ett litet problem med det hér resonemanget. Bestandet av havskréfta har de
senaste aren okat kraftigt (och darmed kvoterna). Samtidigt har fisket inte palangt nar
formatt att fiska upp tilldelad kraftkvot. Som det ser ut verkar bagge dessa arter,
ormstjarnor och havskréftor, att leva gott bade pa och i havsbottnen, trots att de utsétts
for en &terkommande bottentralning. Ormstjarnorna ar inte bara foda for fisk och
kraftdjur, de spelar ocksa en viktig roll i att syresdtta bottnarna med sitt gravande, och
kréftor vet vi skyr syrefattiga bottnar. En forklaring skulle da lika gérna (eller annu
hellre) kunna vara att bottentrdlningen hja per till med syreséttningen och darmed
begransar 6vergddningens effekter? Nagot som skulle kunna forklara varfor burfiskare
som provfiskat i tralstangda omraden i sodra K attegatt endast far en tredjedel av
fangsterna gentemot ett fiske pa bottnar strax intill, dér trdning forekommer, alltsa
tvartemot SLUs tolkning (9.4). Vi har naturligtvisinte helafacit, men det & vart att
fundera 6ver varfor arter som ar helt beroende av ett liv pa havsbottnen inte verkar ha
problem med trélarna (sdvida de inte har fangats forstas).

Overgddning och syrebrist

Det finns andra paverkansfaktorer som & mycket alvarligare én tralning for var
havsmilj6. Syrefria och syrefattiga bottnar dodar mycket bottenlevande arter som inte
kan komma undan, och havets produktionsférmaga minskar darmed.

Hur illadet kan gafick hallandsfisket erfara & 1988 da stora fiskeomraden i Kattegatt
drabbades av syrebrist. Under ndgon vecka med onormalt rikliga fangster av kréftor
och krabba, kom fangsterna snart att besta av enbart doda skaldjur och fisk. Allt
bottenlevande, plattfiskar av olika slag, skaldjur, allt, som vi inte ens kanner namnen
pa, och som inte hann fly undan - det dog. En fullskalig miljokatastrof som kunde ha
dlutat annu varre for merparten av det demersala hallandsfisket som riskerade att helt
sés ut.

Det som raddade fisket den gangen var en béttre flexibilitet i fiskets bedrivande én
vad som géller idag. Men fortfarande vet vi att det uppkommer syrebrist till skada for
bottenlivet i en del omréden, i synnerhet pa hosten. Anmarkningar om syrebrist
poppar ocksa upp i en del undersdkningar om bottentralning som har gjorts. Men
overlag &r dettandgot som vi i Sverige har alltfor dalig statistik och kontroll pa

Vad som klart kan konstateras, ar att hallandsfisket genom sitt tralfiske i manga,
manga decennier, inte pa nagot vis kan beldggas med att ha fororsakat sadan skada pa
bottenlevande arter som syrebristen i ett enda slag gjorde 1988.

Varfor tar vi da upp den hér fragan i samband med en utredning om bottentrdlningens
effekter, darfor att vi menar att verkligheten &r precis sa komplicerad som den synes
vara. Hur ska man kunna bedoma langsiktiga effekter om inte alla variabler finns med
i kalkylen? Nér det verkar saknas en brist pa kunskap rérande paverkansfaktorer som
kan haen valdigt stor effekt pa habitaten, effekter som kanske fisket i mangafall far
kl& skott for.



